ESTADO DA PARAIBA
ASSEMBLEIA LEGISLATIVA

VETO TOTAL N° 207 /2017
AO PROJETO DE LEI N° 1.353/2017

Veto total ao Projeto de Lei n°
1.353/2017, de autoria do Deputado
Nabor Wanderley, que “Dispbe sobre a
prioridade as advogadas gestantes,
como partes ou patrocinadoras, na
tramitagdo dos processos,
procedimentos e na execugédo dos atos
e diligéncias judiciais, em qualquer
instancia, e da outras providéncias”.
PARECER PELA MANUTENGAO DO
VETO.

VETO TOTAL: GOVERNADOR DO ESTADO
RELATOR (A) ESPECIAL.:

PARECER DO RELATOR ESPECIAL

|- RELATORIO

O Senhor Governador do Estado, usando da competéncia que lhe
confere o § 1° do artigo 65 da Constituicdo Estadual, vetou totalmente o Projeto
de Lei n° 1.353/2017, que “Dispbe sobre a prioridade as advogadas gestantes,
como partes ou patrocinadoras, na tramitagdo dos processos, procedimentos e
na execugdo dos atos e diligéncias judiciais, em qualquer instancia, e da outras
providéncias”, por entendé-lo INCONSTITUCIONAL.

Instrucao processual em termos.

Tramitagao dentro dos preceitos regimentais.

E o relatério.
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Il-VOTO DO RELATOR

O PL n° 1.353/2017 tem por objetivo assegurar prioridade as advogadas
gestantes, como partes ou patrocinadoras, na tramitagdo dos processos e
procedimentos e na execugdo dos tos e diligéncias judiciais, em qualquer

instancia, no ambito do Estado da Paraiba.

O Chefe do Poder Executivo, ao vetar totalmente o projeto, o
fundamentou em razdes juridicas, conforme consta nas razbes do veto

encaminhado a esta Casa:

“Comunico a Vossa Exceléncia que, nos termos do § 1° do art. 65 da
Constituigdo Estadual, por considerar inconstitucional, decidi vetar
totalmente o Projeto de Lei n° 1.353/2017, de autoria do Deputado
Nabor Wanderley...”

A alegacio juridica é a de que o Projeto invade a competéncia

legislativa privativa da Unifio para legislar sobre matéria atinente a direito

processual, conforme dispde o art. 22, |, da Constituicao Federal.

Pois bem, analisando as razdes juridicas do veto, percebo que assiste

razao ao que foi aduzido pelo Exmo. Sr. Governador.

De fato, o projeto de lei vetado totalmente pelo Chefe do Poder
Executivo, ao criar uma hipotese de preferéncia, em qualquer instancia, de
tramitagdo processual para as causas em que for parte ou patrocinadora a

advogada gestante, acaba incidindo em vicio formal de iniciativa.

A fixagdo do regime de tramitagdo de feitos e das correspondentes
prioridades é matéria eminentemente processual, de competéncia privativa da

Unido.

O Supremo Tribunal Federal por diversas vezes ja reafirmou a

ocorréncia de vicio formal de inconstitucionalidade de normas estaduais que
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exorbitem de sua competéncia concorrente para legislar sobre procedimento

em matéria processual.

Ademais, faz-se necessdrio salientar que a eventual sangdo deste
projeto de lei, ndo obstante a existéncia de vicios formais, ndo sanaria a
inconstitucionalidade existente, introduzindo na sociedade uma lei fragil e
inconstitucional, passivel de ser derrubada do ordenamento juridico pelo Poder
Judiciario, o que s0 iria trazer inseguranca juridica a populagéo. Outro n&o € o

entendimento do STF, veja-se, pois:

"E firme na jurisprudéncia do Tribunal que a sang&o do projeto de lei
nao convalida o defeito de iniciativa." (ADI 700, rel. min. Mauricio
Corréa, julgamento em 23-5-2001, Plenario, DJ de 24-8-2001.) No
mesmo sentido: ADI 2.904, rel. min. Menezes Direito, julgamento em
15-4-2009, Plenario, DJE de 25-9-2009.

Nesse sentido, a definicio de regras sobre tramitacdo das

demandas judiciais e sua priorizacdo, na medida em que reflete parte

importante da prestacio da atividade jurisdicional pelo Estado é aspecto

abrangido pelo ramo processual do Direito, cuja positivacéo foi atribuida
pela Constituicdo Federal a Unido (Art. 22, |, CF/88).

Diante de tais consideragbes e apés uma objetiva analise da mateéria,
esta relatoria vota pela MANUTENGAO do veto total n° 207/2017 ao Projeto
de Lei n° 1.353/2017.

E o voto.

Plenario “José Mariz", em 20 de fevereiro de 2018.
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