:tifico 5'!;:‘ ra 0s .:J'.'_'--.'f\i_-’{zs: . que este

5?-‘7'.-,‘ﬁ NTO f ublicadonoDOE
Nesta Dats, &«!] /1 [ io 5 3
Sl < *0 4] A oLu\c\o\ uc}_\
Félin de Sobrinho U % , a
“'ﬂ' ESTADO DA PARAIBA

o> | VETO TOTAL 9| 1{ / )3

Senhor Presidente da Assembleia Legislativa da

Comunico a Vossa Exceléncia que, nos termos do §
1° do art. 65 da Constituicao Estadual, por considerar
inconstitucional, decidi vetar totalmente o Projeto de Lei n°
1.571/2013, de autoria da Deputada Olenka Maranh&o, que
“Reconhece a todo aluno do ensino fundamental da Rede Publica
do Estado, no qual forem constatadas necessidades especiais, o .

direito a tutoria educacional”.

RAZOES DO VETO

Conforme justificativa, a proposigao tem o intuito de
instituir o direito a tutoria educacional em favor dos alunos que

apresentarem necessidades especiais.

Sem duvida, o objetivo da propositura é louvavel,
todavia ndo pode ser materializado por ofender as normas da
Constituicdo da Republica e do Estado, quanto a iniciativa do

Chefe do Poder Executivo.
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Vejamos o que estabelece o artigo 1° do Projeto:

“Art. 12 - Todo aluno do ensino
fundamental da Rede Ptiblica do Estado, no
qual forem constatadas necessidades
especiais, tera direito a tutoria
educacional”.

13

Estabelece, ademais, que as despesas
decorrentes da execucgao desta Lei correrdo por conta de
dotagdes orcamentarias proprias, suplementadas, se

necessario”.

O Projeto ndo merece o assentimento do
Executivo, porquanto labora em flagrante
inconstitucionalidade formal e material, a medida que, além
de dispor sobre servigos publicos, a sua execucao implica
consideravel aumento de despesas, visto a necessidade de

contratagao de profissionais na area de pedagogia.

E servico publico, segundo o magistério de Hely

Lopes Meireles: ]
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“todo aquele prestado pela Administracdo ou por seus
delegados, sob normas e controles estatais, para satisfazer
necessidades essenciais ou secundarias da coletividade, ou
simples conveniéncias do Estado (Direito Administrativo
Brasileiro — Estudo e Pareceres de Direito Publico — vol. VIII,

pag. 387);

No Projeto em tela, o legislador estadual, ao dispor
sobre o desenvolvimento das atividades de orientagdo
académica, acompanhamento pedagoégico e avaliacdo da
aprendizagem dos alunos do ensino fundamental da Rede
Publica do Estado, interfere no planejamento a ser observado no
desempenho das atividades educacionais que, em Ultima analise,

deve obedecer as diretrizes tragadas pela Administracdo Central.

A Constituicdo Estadual, reproduzindo dispositivos
da Carta Federal, estabelece um rol de matérias, cuja iniciativa

exige, necessariamente, a expressa vontade do Executivo:

§ 1@ Sdo de iniciativa privativa do Governador do Estado
as leis que:
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b) organizagdo  administrativa, matéria  tributaria,

..............................

......................................................................................

Art. 64. Nao serd admitido aumento da despesa prevista:

| - nos projetos de iniciativa exclusiva do Governador do
Estado, ressalvado o disposto no art. 169, §§ 32 e 49,

Decidiu o Colendo Supremo Tribunal Federal em

acao promovida pela Procuradoria Geral da Republica:

RP 1275 - 1 - RS - REPRESENTACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE — Lei 7.987 , de 19.04.85, do
Estado do Rio Grande do Sul — E inconstitucional a Lei
7.987, que determina a instalacdo obrigatoria de
aparelhos telefénicos publicos comunitarios em
estabelecimentos integrantes da administracdo estadual
(Delegacias de Policia, Postos da Brigada Militar e escolas
do Sistema Estadual de Ensino), localizados na periferia
da cidade (art. 192), inclusive nas comunidades
interioranas, desprovidas de meios de comunicacdo (§
Unico do artigo 12), prevendo a lei, expressamente, neste
ultimo caso, que o planejamento e a execugdo ficardo a
cargo do Governo do Estado, através de dotaches
orcamentérias proprias. E que as leis que aumentem as
despesas publicas ou disponham sobre servicos
publicos devem ser de iniciativa do Governador do
Estado”.
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Inescusavel € o vicio de iniciativa de que esta
inquinada a propositura, conquanto invade a competéncia
privativa do Executivo (arts. 63 § 1° e 64, |, da CE e 61, I, b, da
CF) e, por conseguinte, desrespeita os principios da

independéncia e da harmonia entre os Poderes (art. 2°, CF).

Sao essas, Senhor Presidente, as razbes que me
levaram a vetar o Projeto de Lei acima mencionado, as quais ora
submeto a elevada apreciagdo dos Senhores Membros da

Assembléia Legislativa.

erio Pessoa, 20 de novembro de 2013.

Voo 0,

RICARDO VIEIRA COUTINHO

Governador
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Rede Piiblica do Estado, no qual forem
onstatadas necessidades especiais, o direito 3
tutoria educacional.

VE TO R *onhece a todo aluno do ensino fufldamental
Qg Peasos, | : : f

Ricardo Vieira Coutinho
Governador

A ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DECRETA :

Art. 1° Todo aluno do ensino fundamental da Rede Publica do
Estado, no qual forem Constatadas necessidades especiais, tera direito 3
tutoria educacional.

Paragrafo vinico. Considerar-se-do necessidades especiais para
os efeitos desta Lej:

I — a deficiéncia mental, sensorial, fisica oy multipla;

II — as condutas tipicas, assim compreendidas as manifestacdes
comportamentais tipicas de portadores de sindromes e quadros
psicoldgicos, neurolégicos ou psiquidtricos de que decorrem atrasos no
desenvolvimento da bessoa e prejuizos no relacionamento social, em grau
que requeira atendimento educacional especializado;

I —a superdotacio.

Art. 2° No desenvolvimento das atividades de orientacdo
académica, acompanhamento pedagdgico e avaliagdo da aprendizagem, os
tutores terdo como objetivos principais:

I — propugnar a adogdo de estratégias e praticas de ensino
flexiveis, bem como g introdugio de curriculos abertos e de propostas

curriculares diversificadas, de modo a propiciar o atendimento das
peculiaridades individuais dog alunosW



[l — orientar os professores para o desenvolvimento de um
processo de ensino eficaz, por meio de sugestdes de leitura, atividades
organizadas pelos Servigos de Orientagdo Educacional e Psicologia
Escolar, troca de experiéncias entre os docentes e reunides com a equipe
escolar, dentre outros subsidios;

[1I — envolver a comunidade escolar no processo de inclusdo
dos alunos no qual forem constatadas necessidades especiais;

IV — oferecer apoio sistematico aos alunos atendidos;

V — oferecer orientagdo permanente aos alunos atendidos,
preferencialmente, por meio de entrevistas pessoais e periodicas;

VI — preparar atividades comportamentais e motivacionais
especialmente elaboradas para o favorecimento de bons hébitos de estudo e
de atitudes proativas por parte do aluno;

VII — elaborar e executar programas de recuperagdo continua ou
paralela em favor dos alunos atendidos, quando estes apresentarem
rendimento escolar inferior as metas estabelecidas.

Art. 3° A tutoria de que trata esta Lei somente poderd ser
confiada a bacharéis em Pedagogia, com capacitagdo especifica, definida
em regulamento.

§ 1° Nenhum tutor podera ter sob sua responsabilidade niimero
de alunos superior aqueles fixado em regulamento.

§ 2° Ao fixar o nimero de que trata o § 1°, a Administra¢do
considerara as peculiaridades da tutora pedagogica instituida por esta Leli,
especialmente a necessidade de constante contato pessoal entre o tutor e
seus orientandos.

Art. 4° As despesas decorrentes da execugdo desta Lei correrdo
por conta de dotagdes orcamentarias proprias, suplementadas, se
necessario.

Art. 5° Esta Lei entra em vigor na data de sua publica¢do.

Paco da Assembleia Legislativa do Estado da Paraiba, “Casa de
Epitacio Pessoa”, Jodo Pessoa, 29/4¢ outubro de 2013.




